3 Nisan 2026 CUMA Resmi Gazete Sayi : 33213

ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

Esas Sayis1  : 2025/273
Karar Sayis1 : 2025/269
Karar Tarihi : 25/12/2025

IPTAL DAVASINI ACAN: Tirkiye Biiyik Millet Meclisi tiyeleri Murat EMIR,
Gokhan GUNAYDIN, Ali Mahir BASARIR ile birlikte 137 milletvekili

IPTAL DAVASININ KONUSU: 20/11/2025 tarihli ve (190) numaral: Bakanliklara
Bagl, [lgili, Tligkili Kurum ve Kuruluslar ile Diger Kurum ve Kuruluslarm Teskilati Hakkinda
Cumhurbaskanlipt Kararnamesinde Degisiklik Yapilmasma Dair Cumburbagkanhig:
Kararnamesi’nin 3. maddesiyle ekli Liste’de yer alan kadronun iptal edilerek 10/7/2018 tarihli
ve 30474 sayilh Resmi Gazete’de yayimlanan (2) numarali Genel Kadro ve Usulii Hakkinda
Cumhurbagkanh Kararnamesi’ne ekli (I} Sayili Cetvel’in Devlet Su Isleri Genel Miidtirliigii
boliimiinden gikarilmasiun Anayasa’nin Baglangig kismu ile 2., 6., 7., 8., 11., 104., 128., 153,
ve 161. maddelerine aykirthi; ileri siiriilerek iptaline ve yiirtirliigiiniin durdurulmasina karar
verilmesi talebidir.

L IPTALI iSTENEN CUMHURBASKANLIGI KARARNAMESI KURALI

Cumbhurbaskanlig: Kararnamesi’nin (CBK) iptali talep edilen 3. maddesi ve CBK’ya
ekli Liste soyledir:

“MADDE 3- Ekli listede yer alan kadro iptal edilerek 2 sayili Genel Kadrp ve Usulii
Hakkindg Cumhurbaskanhs Kararnamesinin eki (I) sayilt Cetvelin Deviet Su Isleri Genel

Miidiirliigii boliimiinden cikar,

LISTE

KURUMU  : DEVLET SU ISLERI GENEL MUDURLUGU
TESKILATI : TASRA

THDAS EDILEN KADROLARIN
SINIFI UNVANI DERECESI ADEDI
GIH Bolge Miidiirii 1 i
TOPLAM 1

IL. iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii hitkiimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Hasan Tahsin
GOKCAN, Basri BAGCI, Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Irfan FIDAN, Kenan YASAR,
Muhterem INCE, Yilmaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin KIRATLI’mn katihmlariyla
25/12/2025 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan
isin esasinm incelenmesine, yiiriirliigli durdurma talebinin esas inceleme asamasinda karara
baglanmasma OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.



II1. ESASIN INCELENMESI

2. Dava dilekgesi ve ekleri, Raportér Emre DURSUN tarafindan hazirlanan igin
esasma iliskin rapor, dava konusu CBK kurali, dayanilan Anayasa kurallart ve bunlarin
gerekeeleri okunup incelendikten sonra geregi goriigiiliip digtiniildii:

A. CBK’larin Anayasal Cergevesi ve Yargisal Denetimi

3. Anayasa Mahkemesi CBK’larin anayasal cercevesini ve yargisal denetimine
iligkin ilkeleri daha onceki kararlarinda belirlemistir. Buna gére CBK’larmn yargisal
denetiminde oncelikle Anayasa’mmn 104. maddesinin on yedinci fikrasinin birinci ila
dérdiineti climlelerinde belirtilen konu bakimindan yetki kurallarma uygunluunun ele
alinmast gerekmekte olup bu kapsamda diizenlemenin yiitiitme yetkisine iligkin olmas,
Anayasa’nin Ikinci Kismi'nin Birinci ve Ikinci Boliimlerinde yer alan temel haklar, kisi
haklar: ve ddevieriyle Dordlincti Bolimi'nde yer alan siyasi haklar ve ddevlerle ilgili
olmamasi, Anayasa’da miinhasiran kanunla diizenlenmesi 6ngériilen ya da kanunda agikga
diizenlenen konulara iliskin olmamasi gerekir. Anilan fikra yoniinden herhangi bir aykirilik
tespit edilmemesi durumunda ise bu defa CBK’larm igerik yoniinden Anayasa’ya uygunluk
denetimi yapilmahdir (AYM, E.2019/78, K.2020/6, 23/1/2020, §§ 3-13; E.2019/31, K.2020/5,
23/172020, §§ 3-13; E.2018/119, K.2020/25, 11/6/2020, §§ 3-13; E.2018/155, K.2020/27,
11/672020, §§ 3-13).

B. CBK’nin 3. Maddesiyle Ekli Liste’de Yer Alan Kadronun iptal Edilerek (2)
Numarah CBK’ya Ekli (I) Sayth Cetvel'in Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
Béliimiinden Cikarilmasiin Incelenmesi

1. iptal Talebinin Gerekgesi

4. Dava dilekgesinde ozetle; genel idare esaslarna gore yiiriitiilmekte olan kamu
hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevleri ifa eden kamu gorevlilerinin kadrolarimun
ihdasina ve iptaline iliskin hitktimlerin kanunla diizenlenmesi gerektigi, kadroya bagh olarak
kamu gorevlilerine yapilacak harcamalar ve ayrilacak Gdeneklerin biitgeyle ilgili oldugu,
miinhasiran kanunla diizenlenmesi gereken bir konuda CBK ¢ikanldigi, dava konusu kuralla
icerik ve kapsam bakimindan benzer diizenlemelerin Anayasa’ya aykin olduguna Anayasa
Mahkemesince hilkmedildigi, CBK ¢ikarma yetkisinin anayasal gergeve diginda kullamldig,
yirlitme organmna genel, smirsiz, esaslari ve gergevesi belirsiz bir diizenleme yetkisinin
tanindif1, bu durumun yasama yetkisinin devredilemezligi, Anayasa’nin baglayicilhid ve
tistinligt ile kuvvetler ayrihigi ilkeleriyle bagdasmadig: belirtilerek kuralin Anayasa’nin
Baglangi¢ kism ile 2., 6., 7., 8., 11., 104., 128., 153. ve 161. maddelerine aykin oldugu ileri
stirtilmtigtlir.

2. Anayasa’ya Aykirilik Sorunu
a. Kurahn Konu Bakimmdan Yetki Yéniinden incelenmesi
5. Dava dilekgesinde konu bakimindan yetki yoniinden kuralin Anayasa’nin

Baglangic kismu ile 6., 7., 8., 11,, 128, 153. ve 161. maddelerine de aykin oldugu ileri
stirilmiis ise de CBK’ya iligkin konu bakimindan yetki kurallan Anayasa’mmn 104.



maddesinin on yedinci fikrasinda diizenlendiginden bu husustaki inceleme anilan fikra
kapsaminda yapilacaktr,

6. (190) numarali CBK’nin dava konusu 3. maddesiyle ekli Liste’de yer alan
kadronun iptal edilerek (2) numarali CBK ’ya ekli (I) Sayili Cetvel’in Devlet Su Isleri Genel
Midiirligii bolimiinden ¢ikarilmasi dngoriilmektedir.

7. Anayasa Mahkemesi; bakanlklarin ve bagh kuruluglarinin, CBK ile kurulan kamu
tiizel kisiliklerinin, Cumhurbagkanligi merkez teskilati ile Cumhurbaskanhigma bagh kurum
ve kuruluglarin kadrolarinin ihdasi ve iptaline iligkin diizenlemelerin CBK’larla yapilmasmin
konu bakimindan yetki yoniinden Anayasa’ya uygun olup olmadifi hususunu daha &nceki
bazi kararlarinda degerlendirmigtir. Bu kapsamda soz konusu kurum ve kuruluglarin
kadrolarinm ihdasi ve iptaliyle ilgili diizenlemelerin idarenin teskilat yapisiyla ilgili olup
yiirlitme yetkisine iliskin konulardan oldugu, Anayasa’da CBK ile diizenlenmesi yasaklanan
haklar ve odevlerle ilgisinin bulunmadifn ve Anayasa’mmn 106. maddesinin on birinci
fikvasinin “Bakanliklarin kurulmas, kaldirilmasi, gorevieri ve yetkileri, teskilat yapisi ile
merkez ve tagra teskilatlarimin kurulmas: Cumhurbaskanh: kararnamesiyle diizenlenir.” ile
Anayasa’nin  123. maddesinin lglincli fikrasinin “Kamu tizel kigiligi, kanunla veya
Cumhurbaskanligt  kararnamesiyle kurulur.” seklindeki  hiikiimleriyle baglantili olarak
Anayasa’nin 104, maddesinin on yedinci fikrasimn iigtineii climlesine aykin bir yoniiniin de
bulunmadig: ifade edilmigtir (AYM, E.2020/8, K.2021/25, 31/3/2021, §§ 17-22; E.2021/50,
K.2021/89, 16/12/2021, §§ 18-23; E.2021/91, K.2021/106, 30/12/2021, §§ 19-25;
E.2018/119, K.2020/25, 11/6/2020, §§ 27, 28; E.2022/37, K.2023/44, 9/3/2023, §§ 9, 10).

8. Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigtiniin tagra teskilatinda Bolge Miidiirii kadrosunun
iptalini ngdren, dolayisiyla anilan kurumun teskilat yapisiyla ilgili bir diizenleme getiren
kural yoniinden anilan kararlardan ayrilmay1 gerektirir bir durum bulunmamaktadir.

9. Bu itibarla kural, Anayasa’mn 104. maddesinin on yedinci fikrasinmn birinei, ikinci
ve liglincii ciimlelerine aykiri bir diizenleme igermemektedir.

10. Anayasa'mn 104. maddesinin on yedinci fikrasmmn dérdincti ciimlesinde
“Kanunda agtkea diizenlenen konularda Cumhurbagkanlig kararnamesi ¢ikarilamaz.”
denilmistir. Buna gore CBK larin anilan Anayasa hilkmii yoniinden denetimi yapilirken CBK
ile diizenlenen alanda hiikiim ifade eden, bu baglamda karsilagtirmaya esas olabilecek, daha
dnce kabul edilmis bir kanun hitkmiiniin bulunup bulunmadiFimin tespit edilmesi gerekir.

11. Kurallaaym alanda hikkim ifade eden karsilagtirmaya esas olabilecek
nitelikte, kanunla yapilan herhangi bir diizenleme tespit edilememistir. Bu itibarla kuralin
kanunda agik¢a diizenlenen bir konuya iliskin olmadig1 sonucuna ulagilmastir.

12. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’'mn 104. maddesinin on yedinci fikrasina
aykrt degildir. Iptal talebinin reddi gerekir.

Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf Sevki HAKYEMEZ ve Kenan
YASAR bu gortise katilmamglardir.



b. Kurahn icerik Yéniinden incelenmesi

13. Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti; eylem ve iglemleri hukuka
uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve 6zgiirliikkleri koruyup giiclendiren, her alanda adil
bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek stirdiiren, hukuki glivenligi saglayan, Anayasa’ya
aykirt durum ve tutumlardan kaginan, hukuk kurallariyla kendini bagli sayan ve yargi
denetimine agik olan devlettir,

14. Hukuk devletinin temel unsurlarindan biri belirlilik ilkesidir. Anayasa
Mahkemesinin yerlesik kararlarina gére anilan ilke, yasal diizenlemelerin hem kigiler hem de
idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kugkuya yer vermeyecek sekilde agik, net,
anlagilir, uygulanabilir ve nesnel olmasini gerektirmektedir.

15. Anilan ilkenin yliriitmenin asli diizenleyici islemi nitelifinde olan CBK’lar
bakimindan da gegerli oldugunda siiphe bulunmamaktadir (AYM, E.2022/113, K.2023/112,
22/6/2023, § 29; E.2018/125, K.2020/4, 22/1/2020, § 28).

16. Dava konusu kuralla Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigiine iliskin olarak iptal
edilen kadro ve bu kadronun sayist agik, net ve anlagilir bir gekilde diizenlendiginden kuralda
belirlilik ve 6ngoriilebilirlik ilkelerini ihlal eden bir yon bulunmamaktadir,

17. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’min 2. maddesine aykm: degildir. Iptal
talebinin reddi gerekir,

IV. YORURLUGUN DURDURULMASI TALEBI

18. Dava dilekgesinde ¢zetle, dava konusu kuralin uygulanmas: hélinde telafisi gli¢
veya imkénsiz zararlarm dogabilecegi belirtilerek yiiriirliigiinin durdurulmasma karar
verilmesi talep edilmigtir,

20/11/2025 tarihli ve (190) numaral Bakanliklara Bagh, Ilgili, Iliskili Kurum ve
Kuruluglar ile Diger Kurum ve Kuruluglarin Teskilatt Hakkinda Cumhurbagkanlif
Karamamesinde Degisiklik Yapilmasina Dair Cumhurbaskanliyi Kararnamesi'nin 3.
maddesiyle ekli Liste’de yer alan kadronun iptal edilerek 10/7/2018 tarihli ve 30474 sayils
Resmi Gazete’de yaymmlanan (2) numarah Genel Kadro ve Usuli Hakkinda
Cumhurbagkanhi1 Kararnamesi'ne ekli (I) Sayih Cetvel’in Devlet Su Isleri Genel Midiirliigii
boliimiinden ¢ikarilmasina yonelik iptal talebi 25/12/2025 tarihli ve E.2025/273, K.2025/269
sayill kararla reddedildiginden bu ¢ikarmaya iligkin yiiriitliigtin durduruimast talebinin
REDDINE 25/12/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE Karar verilmistir.

V. HUKUM

20/11/2025 tarihli ve (190) numarali Bakanliklara Bagl, Ilgili, fliskili Kurum ve
Kuruluglar ile Diger Kurum ve Kuruluglann Teskilati Hakkinda Cumhurbagkanhg:
Kararnamesinde Degisiklik Yapilmasma Dair Cumhurbagkanh@ Kararnamesi'nin 3.
maddesiyle ekli Liste’de yer alan kadronun iptal edilerek 10/7/2018 tarihli ve 30474 sayilt
Resmi Gazete’de yayimlanan (2) numarali Genel Kadro ve Usuli Hakkinda



Cumhurbagkanhg: Kararnamesi’ne ekli (I) Sayih Cetvel’in Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
bélimiinden gikarilmasinin;

A. Konu bakimindan yetki yoniinden Anayasa’ya aykir1 olmadifina ve iptal talebinin
REDDINE, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf §evki HAKYEMEZ ile
Kenan YASAR in karsioylar1 ve OYCOKLUGUYLA,

B. igerigi itibartyla Anayasa’ya aykiri olmadigina ve iptal talebinin REDDINE
OYBIRLIGIYLE,

25/12/2025 tarihinde karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Ridvan GULEC Recai AKYEL
Uye Uye Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES
- Uye Uye Uye
[rfan FIDAN Kenan YASAR Mubhterem INCE
Uye Uye Uye
Yilmaz AKCIL Omer CINAR Metin KIRATLI



Esas Sayis1 : 2025/273
Karar Sayist : 2025/269

KARSIOY GEREKCESI

1. CBK’nin iptali talep edilen 3. maddesi ile; ekli listede yer alan kadro iptal edilerek
2 sayilh Genel Kadro ve Usuli Hakkinda Cumhurbagkanlify Kararnamesinin eki
(I) sayili Cetvelin Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii béliimiinden ¢ikarildig1 belirtilmektedir.
Dolayisiyla kural kadro ihdasi veya iptali alaninda diizenleme yapmaktadir.

2. Benzer diizenlemeler i¢eren ve daha 6nce Mahkememiz tarafindan incelenen 60
numarali CBK ile 1 numarali CBK’nin ilgili maddelerinde yapilan degisikliklerin iptal
isteminin reddine dair E. 2021/91 - K. 2021/106 say1li, yine 2020/29 E. — 2022/155 K. sayih
ve 2018/149 E. — 2022/163 ve E. 2022/68 — K. 2024/26 sayili kararlara yazdigim kargioy
gerekgelerim yukarida belirtilen diizenlemeler bakimindan da gegerlidir. Dolayisiyla
incelenen kural ile ekli listeyle kadro ihdast ve eklenmesi yoniindeki kuralin yasak alanda
diizenleme yaptifi ve konu bakimindan yetki yoniinden Anayasamn 104. maddesinin 17.
fikrasmin 3. ciimlesine aykin oldugu i¢in iptal edilmesi gerektigi goriigiindeyim.

Bagkanvekili
Hasan Tahsin GOKCAN



Esas Sayis1 : 2025/273
Karar Sayisi : 2025/269

KARSIOY GEREKCESI

1. 20/11/2025 tarihli ve 190 numarali Bakanliklara Bagh, [lgili, Iliskili Kurum ve
Kuruluglar ile Diger Kurum ve Kuruluglann Tegkilan Hakkinda Cumhurbagkanlig
Kararnamesinde Degigiklik Yapilmasina Dair Cumhurbagkanhg: Kararnamesi'nin 3.
maddesiyle, ekli listede ver alan Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigit tasra teskilatina ait 1 adet
“Bolge Miidiiri” kadrosu iptal edilerek, (2) sayih Genel Kadro ve Usulii Hakkinda
Cumhurbagkanligi Kararnamesi’ne ekli (I) Sayil Cetvel’in ilgili b6limiinden ¢ikarilmigtir.

2. Mahkememiz c¢ogunlugu, s6z konusu diizenlemenin Anayasa’ya uygun oldugu
sonucuna ulagmistir. Asagida agiklanan gerekcelerle cogunluk kararina igtirak edilmemistir.

3. Anayasa’nin 104. maddesinin on yedinci fikrasimin iglincii ciimlesinde agik¢a
“Anayasada milnhaswran kanunla diizenlenmesi dngoriilen konularda Cumhurbagkaniig
kararnamesi ¢ikarilamaz” hikkmii yer almaktadur.

4, Anayasa'nin 128. maddesi, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin statiilerine
iligkin diizenlemelerin kanunla yapilmasmi zorunlu kilmaktadir. Bu kapsamda, kamu
gorevlerinin hangi unvanla ve kag kisi eliyle yiiriitiilecegi hususu da kanunla diizenlenmesi
gereken alanlardandir.

5. Dava konusu kural, Devlet Su Isleri Genel Miidiirltigii tasra teskilatinda yer alan
“Bolge Miidiirti” kadrosunun iptali suretiyle, kamu hizmetinin rgiitlenis bigimini, yénetim
kademesini ve personel yapisim dogrudan etkilemektedir.

6. Bolge Miidiirti kadrosu, tasra teskilatinda asli ve siirekli bir kamu gorevi niteligi
tasimakta olup, bu kadronun iptali yalmizca teknik bir teskilat degisikligi olarak
degerlendirilemez.

7. Kadro iptali iglemi, ayn: zamanda kamu hizmetinin yiiriitiilmesine iligkin mali ve
idari sonuglar dogurmakta; bu yoniiyle Anayasa’nin 161. maddesi kapsaminda Tiirkiye Biyiik
Millet Meclisi’nin biitce hakk: alamina da temas etmektedir.

8. Cumhurbagkanlhigt kararnamesi yoluyla bu nitelikte bir kadro iptalinin
gergeklestirilmesi, yasama organimin kamu personel rejimine ve biitce yetkisine iligkin
anayasal rolliniin yiiriitme lehine daraltilmast sonucunu dogurmaktadir.

9. Ote yandan, kadro iptali islemi kamu hizmetine girme ve kamu gdrevinde
bulunma hakkim da dolayli bigimde etkilemektedir. Bu nedenle diizenleme, Anayasa’nin 70.
maddesi kapsaminda temel haklara temas eden bir nitelige sahiptir.

10. Temel haklar tizerinde etkisi bulunan ve kamu personel rejiminin asli unsurlarina
miidahale eden bu tiir diizenlemelerin, Cumhurbagkanhd: kararnamesiyle degil, kanunla
yapimas1 anayasal bir zorunluluktur. Aksi ydnde bir kabul, Cumhurbagkanhi
kararnameleriyle kamu gorevlerine iliskin kadrolarin tek tek veya toplu bigimde smrsiz
sekilde ihdas veya iptal edilebilmesine imkan taniyacak; bu durum hukuk devleti ve normlar
hiyerarsisi ilkelerini zedeleyecektir.



11. Sonug olarak, stz konusu diizenleme; aciklanan sebeplerle konu bakimindan
yetki yoniinden, Anayasa’nin 104, maddesinin on yedinci fikrasmn birinci, ikinei ve tigtincii
climlelerine ve 128. madde ile 161. maddesine aykirt oldufu kanaati ile gogunluk kararina
istirak edilmemistir.

Uye Uye
Engin YILDIRIM Kenan YASAR



Esas Say1s1 :2025/273
Karar Sayisi : 2025/269

KARSIOY GEREKCESI

1. Mahkememiz gogunlugunun 20/11/2025 tarihli ve (190) numarali Bakanliklara
Bagly, ilgili, fligkili Kurum ve Kuruluslar ile Diger Kurum ve Kuruluslarin Teskilat: Hakkinda
Cumhurbagkanhigt Karamamesinde Degisiklik Yapimasma Dair Cumhurbagkanligi
Kararnamesi’nin 3. maddesinin konu bakimindan yetki yoniinden Anayasa’ya aykin
olmadifina ve iptal talebinin reddine iligkin karara katilmamaktayim.

2. Iptali talep edilen Cumhurbaskanh@ Kararnamesi hitkmiinde kadro iptali ile ilgili
hususlara iligkin diizenlemeler yer almaktadir.

3. Dava konusu kuralmn “konu bakimindan yetki” boyutu ile Anayasa’ya uygunluk
denetiminde Mahkememiz ¢ogunlugunca Anayasa’nmn 104. maddesinin on yedinci fikrasina
bir aykirilik bulunmadi: kanaatine ulagilsa da kurallarin Anayasa’min 104. maddesinin on
yedinci fikrasimn Dbirinei, ikinci ve Uglincii ciimlelerine aykin oldugu igin iptali
gerekmektedir.

4, Nitekim Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile kadro ihdas1 konusunu diizenleyen bir
kurala iligkin Anayasa Mahkemesinin daha once verdigi bir kararda bu konunun
Cumhurbagkanhigs Kararnamesi ile diizenlenmesinin Anayasa’ya aykirilik teskil ettigi
goriiginde oldugumdan Mahkememiz g¢ogunlufunun iptal isteminin reddi y&niindeki
kanaatine katilmamigtim (Bkz.: E. S.: 2018/119, K. S.: 2020/25, K. T.: 11/06/2020 §§ 6-22,
27-31, 33). Aym hukuki gerekgelerin kadro ile ilgili diizenlemenin yer aldifi dava konusu
(190) numarah Cumhurbagkanligt Kararnamesi hitkmiinde de gegerli oldugu kanaatindeyim.

5. Dolayisiyla E. S.: 2018/119, K. S.: 2020/25 sayili kararm karsioyunda yer
verdigim gerekgelerle dava konusu 3. maddenin Anayasa’nn 104. maddesinin on yedinci
fikrasina aykari olmasi nedeniyle iptali gerektigi kanaatinde oldugum igin gogunluk gériisiine
katilmamaktayim.

Uye
Yusuf Sevki HAKYEMEZ



