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1. BASVURUNUN OZETi

1. Bagvuru; kamu gorevlisinin gegici siireyle bagka bir kurumda gérevlendirilmesi
nedeniyle sendika hakkinin, bu iglemin iptali talebiyle acilan davada temin edilmesini istedigi
baz1 belgeler toplanmadan karar verilmesi nedeniyle silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama
ilkelerinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

2. Izmit 2 Nolu Acil Saglk Hizmetleri Istasyonunda doktor olarak galisan
bagvurucu 4/3/2022 tarihli islemle 10/3/2022-10/5/2022 tarihleri arasinda Hakkari 3. Piyade
Tiimen Komutanhi emrine gegici olarak gérevlendirilmigtir. Bagvurucu, bu islemin iptali
talebiyle dava agmustir.

3. Kocaeli 2. Idare Mahkemesi (Mahkeme) davanin reddine karar vermistir,
Kararin gerekgesinde, harekdt ihtiyaglan gozoniinde bulundurularak Tirk Silahh
Kuvvetlerine saglik hizmetleri sunulmasi amaciyla Saghk Bakanl@: ile Milli Savunma
Bakanhig arasinda protokol imzalandify, ihtiya¢ halinde saglik personelinin idarece resen
gecici olarak gorevlendirilmesi hususunda idareye takdir yetkisi tamindifi, Tirkiye'nin
giivenliZini temin etmek amaciyla icra edilen askerl harekatlarin etkin ve verimli bir sekilde
yonetilmesini saglamak igin Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan talep edilen saglik personeli
ihtiyaciin kargilanmas1 maksadiyla tesis edilen dava konusu islemde hukuka ve mevzuata
aykirilik bulunmadigi belirtilmigtir.

4. Bagvurucu, bu karara kars: istinaf kanun yoluna basvurmugtur. Istanbul Bélge
Idare Mahkemesi istinaf bagvurusunu reddetmisgtir.

5. Bagvurucu, nihai karari 13/3/2023 tarihinde grenmig olup 30/3/2023 tarihinde
bireysel bagvuruda bulunmustur.



6. Bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

II. DEGERLENDiRME
A. Sendika Hakkimn Thlal Edildigine iliskin iddia

7. Bagvurucu; sendika temsilcisi oldugunu galighg kuruma bildirmesine ragmen
gecici silireyle gorevlendirildigini, 25/6/2001 tarihli ve 4688 sayilh Kamu Gorevlileri
Sendikalart ve Toplu Sézlesme Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca idarenin sendika
temsilcisinin igyerini sebebini agik ve kesin sekilde belirtmedikge degistiremeyecegini, bu
yondeki yargi kararlarni yargilama mercilerine sunmasina ragmen bu hususa iligkin
degerlendirme yapilmadigin ileri stirerek drgiitlenme 6zgiirliigiintin ve sendika hakkinin ihlal
edildigini iddia etmistir.

8. Adalet Bakanhig: (Bakanlik) gorisiinde, basvurucunun temel hak ve
hiirriyetlerinin ihlal edilip edilmedigi konusunda yapilacak incelemede Anayasa ve ilgili
mevzuat hitkiimleri ile somut olayin kendine 6zgii kosullarinin da dikkate alinmasi gerektigi
belirtilmigtir. Bagvurucu, Bakanhik goriigiine iliskin beyaminda bagvuru formunda ileri
stirdiigi iddialan tekrarlamigtir.

9. Somut olayda bagvurucunun temel sikdyeti, gegici siireyle gorevlendirilmesi
islemi nedeniyle sendika hakkimin ihlal edilmesine dair oldugundan bu kisimdaki iddialarmin
sendika hakki kapsaminda incelenmesi gerekir.

10. Bagvurucu 4/3/2022 tarihli  islemle gegici siireyle gorevlendirilmistir.
Bagvurucunun sundugu belgelerden 8/3/2022 tarihinde Hekim ve Diger Saglik Calisanlari
Kamu Saglik ve Sosyal Hizmetler Sendikasma (HEKIMSEN) iiye oldugu, aym giin
Sendikanin [zmit Merkez 112 Acil Saghik Hizmetleri Temsilciligine atandig1 anlagilmaktadir.
Bagvurucu, gegici olarak gorevlendirilmesine iliskin iglemden dort giin sonra mezkir
Sendikaya iiye olmug ve Sendikanm temsilcisi olarak gorevlendirilmistir.

11. Bagvurucu, hakkindaki iglemin tesis edildigi tarihte sendika temsilcisi
olmadigmndan bagvurucunun sendika temsilcilerine iligkin korumadan yararlanma imkdm da
yoktur. Bu hususa iligkin iddialarimin davanin sonucuna etkili oldugu stylenemeyeceginden
yargilama mercilerince kargilanmas: da gerekmemektedir. Bu durumda bagvurucunun
sendika hakkina bir miidahalede bulunulmadi$ anlagilmigtir.

12. Agiklanan gerekgelerle sendika hakkinmin ihlal edildigine iligkin iddianin diger
kabul edilebilirlik kogullar1 yoniinden incelenmeksizin agtkca dayanaktan yoksun olmas:
nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

B. Silahlarin Esitligi ve Celismeli Yargilama flkelerinin fhlal Edildigine
Tliskin Iddia

13. Bagvurucu; ulagamadif: belgelerin idareden istenmesini, bilgi ve belgelerin
toplanmasini yargilama merciinden talep ettifini belirtmistir. Bagvurucunun bu iddiasiin
hangi bilgi ve belgelere iliskin oldugu belirli olmadig1 gibi s6z konusu iddiasim 15/8/2022
tarihli istinaf bagvuru dilekgesinde ileri siirmedigi de goriildiigiinden bagvurucunun bu beyam
degerlendirilmemistir.



14. Bagvurucu; dilekgelerinde talep etmesine ragmen ¢ahistigi ve gorevlendirildigi
hizmet bolgelerinin tespitlerinin yapilmadigin, calistig: birimdeki doktor sayisinin tespit
edilmedigini ileri siirerek silahlarin esitligi ilkesinin, 14/7/1965 tarihli ve 657 sayil Devlet
Memurlari Kanunu'nun ek 8. maddesinin (f) bendine aykiri olarak muvafakatinin
alimmadigim, kanun yolu incelemesi yapilan kararda hicbir mevzuat hitkmiine ve emsal
karara atif yapiimadigini, mahkeme karari hukuka uygun bulunsa dahi lehe ve aleyhe
hususlarin degerlendirilmedigini ileri siirerek gerekgeli karar hakkimmn ihlal edildigini iddia
etmigtir.

15. Bagvurucunun bu iddialarnin silahlarin esitligi ilkesi kapsaminda incelenmesi
gerektigi degerlendirilmistir.

16. Silahlarin esitligi ilkesi, davamin taraflarinin usule iligkin haklar bakimindan
ayni kosullara tabi tutulmasi ve taraflardan birinin digerine gore daha zayif bir duruma
diigtirilmeksizin iddia ve savunmalarmi makul sekilde mahkeme Oniinde dile getirme
firsatina sahip olmasi anlamma gelir (Yagasin Aslan [2. B.], B. No: 2013/1134, 16/5/2013, §
32). Bu usul giivencesi, uyusmazliin her iki tarafina da savunmasinin temel dayanagi olan
delilleri sunma imkém tamnmasim kapsamaktadir. Genel anlamda hakkaniyete uygun bir
yargilamanin yiiriitillebilmesi igin silahlarin esitligi ilkesi 1g13inda taraflara tamk delili de
dahil olmak tizere delillerini sunma, inceletme noktasinda uygun imkanlarin tanmmasi ve

"yargilamaya etkin katihmlannin saglanmasi gerekir. Bu anlamda delillere iligkin dengesizlik
veya hakkaniyetsiz olma iddialan da yargilamanin biitlinii kapsaminda degerlendirilecektir
(Yiiksel Hanger [1. B.], B. No: 2013/2116, 23/1/2014, §§ 18,19). Ceza davalari ile medeni
hak ve yiikiimliilitklere iligkin davalarin usul kurallar: da dahil olmak iizere yargilamanin tiim
agamalarinda silahlarm esitligi ilkesinin giivence altina alinarak adil yargilanma hakkinin
korunmas: hukuk devleti olmanin bir geregidir (Mustafa Kupal [1. B.], B. No: 2013/7727,
4/2/2016, § 52).

17. Bununla birlikte Anayasa Mahkemesinin taraflarin one siirdiigii ve esasa etkili
olan iddialarin isin mahiyetinin gerektirdigi Slgiide incelenip incelenmedigini ve ozellikle
ispat kiilfeti konusunda taraflardan birinin diferine nazaran dezavantajli bir konuma
dustirilip diistirlilmedigini denetleme gorevi bulunmaktadir {(4Amet Korkmaz [2. B.], B. No:
2014/16232,25/1/2018, § 29).

18. Eldeki uyusmazlikta Mahkeme, bagvurucunun iddialari  dogrultusunda
yargilama esnasinda 17/3/2022 tarihli ara karar ile bagvurucunun hizmet cetvelini ve gegici
gorevlendirmesine iligkin islemin dayanag olan tiim bilgi ve belgeleri idareden talep etmis,
bu ara kararm bagvurucu vekiline de teblig etmistir. Idarece bagvurucunun hizmet cetveli ile
Genelkurmay Bagkanhigimin Saglik Bakanlifina hitaben yazdigi saglik personeli ihtiyaci
konulu yaz1 ve eklerinin de aralarinda oldugu belgeler Mahkemeye génderilmistir. Mahkeme;
bagvurucunun gegici siire ile gorevlendirilmesine iligkin iglemi Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
ihtiyag durumunu, Millt Savunma Bakanlig1 ile Saglik Bakanhig arasinda yapilan protokolii
ve idarenin takdir yetkisi kullammim dikkate alarak denetlemis ve buna gére bagvurucunun
iddialari hakkinda bir inceleme yapmustir. Dolayisiyla bagvuruya konu olayda idarenin
sundugu deliller ve goriislerle ilgili bagvurucunun bilgi sahibi olma, bunlara kars1 etkili bir
sekilde itiraz etme, delillerini ve iddialarin sunma konusunda uygun imkanlarm
saglanmadima dair bir bulguya rastlanmadigi gibi bagvurucunun yargilamanmn sonucunu
etkileyecek usule iliskin bir imkdndan mahrum kalmadig1 kanaatine ulagiimustir.



19. Agiklanan gerekgelerle silahlarn esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerinin ihlal
-edildigine iligkin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmesi gerekir.

L. HUKUM

A. Sendika hakkimn ihlal edildifine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun
olmas: nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. Silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargillama ilkelerinin ihlal edildigine iligkin
iddianin agrkca dayanaktan yoksun olmas: nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Yargiama giderlerinin bagvurucu iizerinde BIRAKILMASINA 9/12/2025
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.



