9 Mart 2026 PAZARTESI Resmi Gazete Sayi : 33191

ANAYASA MAHKEMESiI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

Esas Sayis1 ¢ 2025/251
Karar Sayis1 : 2025/247
Karar Tarihi : 11/12/2025

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Ankara 39. Asliye Ceza Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU: A. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun
73. maddesinin (2) numarah fikrasma 7/11/2024 tarihli ve 7531 sayih Kanun’un 14,
maddesiyle eklenen ikinci climlenin,

B. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’na 7531 sayili
Kanun’un 18, maddesiyle eklenen gegici 7. maddenin (1) numarah fikrasimn,

Anayasa’min 2. ve 38. maddelerine aykinhigi ileri siiriilerek iptallerine karar
verilmesi talebidir.

OLAY: Hakaret sugundan agilan davada itiraz konusu kurallann Anayasa’ya aykin
oldugu kanisina varan Mahkeme, iptalleri igin bagvurmustur.

L. iPTAL] ISTENEN KANUN HUKUMLERI

1. 5237 sayih Kanun'un 73. maddesinin itiraz konusu kuraln da yer aldif1 (2)
numarali fikrasi g6yledir:

“(2) Zamanagim siiresini gegmemek koguluyla bu siire, sikayet hakki olan kisinin fiili ve
Jailin kim oldugunu bildigi veya dgrendigi giinden baglar._(Ek ciimle:7/11/2024-7531/14
md,) Ancak, sorusturulmasi ve kovasturulmasy sikdyete bagll olan__hakaret sucu

Py ~

bakimindan sikdyet siiresi, her ne suretle olursa olsun fiilin gerceklestigi tarihten itibaren
iki yili gecemez”

2. 5271 sayih Kanun’un gegici 7. maddesinin ititaz konusu (1) numaral fikrasi
sOyledir:
“(1) Bu_maddeyi ihdas eden Kanunla 5237 sayih Kanunun 73 iincii maddesinin

. v ™

ikinci_fikrasinda_yapilan diizenleme, bu_maddenin_yiiriirliige girdigi tarih _itibariyla

sorusturma veya kovusturma evresine gecilmis dosyalar bakimindan uygulanmaz.”

I ILK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii hikiimleri uyarmca yapilan ilk inceleme
toplantisinda bagvuru karar1 ve ekleri, Raportsr Ahmet Hakan SOYTURK tarafindan
hazirlanan ilk inceleme raporu ve itiraz konusu kanun hiikiimleri okunup incelendikten sonra
geregi goriigiiliip diistiniildii:

2. Anayasa’nin “4dnayasaya aykwiligin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi” baghikh
152. maddesinin dordiincii fikrasinda “dnayasa Mahkemesinin igin esasina girerek verdigi



red kararimn Resmi Gazetede yaymmlanmasindan sonra on yi ge¢medikce aym kanun
hiikmiiniin Anayasaya aykirihgi iddiaswyla tekrar bagvuruda bulunulamaz.” denilmistir.

3. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un “Bagvuruya engel durumlar” baghigin tagiyan 41. maddesinin
(1) numaral fikrasinda da “Mahkemenin igin esasina girerek verdigi ret karartmn Resmi
Gazetede yaymmianmasindan itibaren on yui ge¢medikce aym kanun hiikmiiniin Anayasaya
aykiriligi iddiaswyla itiraz bagvurusu yaplamaz.” hitkkmiine yer verilmistir.

4. Anayasa Mahkemesi bir itiraz bagvurusu tizerine verdigi 27/3/2025 tarihli ve
E.2024/197, K.2025/86 sayili karaninda 5271 sayih Kanun’un gegici 7. maddesinin (1)
numarah fikrasim esastan inceleyerek soz konusu fikramin Anayasa’ya aykirt olmadigma ve
iptal talebinin reddine karar vermigtir. Anilan karar 29/5/2025 tarihli ve 32914 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanmstir. Anayasa Mahkemesince itiraz bagvurusu iizerine igin esasma
girilerek verilen ret kararindan sonra aym kural hakkinda yeni bir bagvurunun yapilabilmesi
i¢in 6nceki karann Resmi Gazete’de yayimlandig: 29/5/2025 tarihinden baglayarak gegmesi
gereken on yillik siire heniiz dolmamugtir.

5. Aciklanan nedenle 5271 sayih Kanun'un gegici 7. maddesinin (1) numarah
fikrasina yonelik bagvurunun Anayasa’min 152. maddesinin dérdiincii fikrast ve 6216 sayih
Kanun’un 41. maddesinin (1) numarali fikras1 geregince reddi gerekir.

6. Ote yandan Anayasa’nin 152. ile anilan Kanun’un 40. maddelerine gore bir davaya
bakmakta olan mahkeme, o dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun veya Cumhurbagkanlig
kararnamesinin hiikiimlerini Anayasa’ya aykir1 gbrmesi halinde veya taraflardan birinin ileri
stirdiigii aykirilik iddiasmmn ciddi oldugu kanisina varmasi durumunda bu hiikiimlerin iptalleri
icin Anayasa Mahkemesine bagvurmaya yetkilidir. Ancak amlan maddeler uyarinca bir
mahkemenin Anayasa Mahkemesine bagvurabilmesi igin elinde yontemince agilms ve
mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuraln da o davada
uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak kural ise davanin degisik evrelerinde ortaya ¢ikan
sorunlarn ¢oziimiinde veya davayr sonuglandirmada olumlu ya da olumsuz yonde etki
yapacak nitelikte bulunan kurallardar.

7. ltiraz yoluna bagvuran Mahkeme 5237 sayili Kanun’un 73. maddesinin (2)
numaralt fikrasimun hakaret sugu bakimindan azami sikdyet siiresini diizenleyen ikinci
ciimlesinin iptalini de talep etmigtir.

8. 5271 sayilh Kanun’un gegici 7. maddesinin (1) numarali fikrasiyla 5237 sayih
Kanun’un 73. maddesinin (2) numarah fikrasinin ikinci ctimlesindeki diizenlemeye istisna
getirilmigtir. Buna gére 5271 sayith Kanun’un gegici 7. maddesinin yiiriirliige girdigi tarih
itibartyla devam eden sorugturma ve kovugturmalarda 5237 sayili Kanun’un 73. maddesinin
(2) numaral fikrasimn ikinci ciimlesinin uygulanmast miimkiin degildir.

9. Bakilmakta olan davada samfa isnat edilen sugun iglendigi tarihin 30/1/2018,
sikdyet tarihinin ise 27/11/2023 oldugu, gegici 7. maddenin yiirlirliige girdigi tarih itibaniyla
yargilamanin kovugturma evresinde bulundugu anlagilmaktadir. Dolayistyla bakilmakta olan
davada 5237 sayih Kanun’un 73. maddesinin (2) numarahi fikrasiin ikinci ctimlesi
uygulanacak kural olmayip ayni fikranin birinci ciimlesinin uygulanacagi agiktir.

10. Agiklanan nedenle itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu
davada uygulanma imkam bulunmayan 5237 sayili Kanun’un 73. maddesinin (2) numarali



fikrasnin ikinci ciimlesine yonelik bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi
gerekir.

1L HUKUM

A. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu’nun 73. maddesinin (2)
numaral fikrasma 7/11/2024 tarihli ve 7531 sayili Kanun’un 14. maddesiyle eklenen ikinci
ciimlenin itiraz bagvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma
imkém bulunmadigindan bu ciimleye yonelik bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle
REDDINE,

B. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’na 7531 sayili
Kanun’un 18. maddesiyle eklenen gegici 7. maddenin (1) numaral fikrasma yonelik
bagvurunun Anayasa’nin 152. maddesinin dordiincii fikrast ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili
Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin
(1) numaral: fikras: geregince REDDINE,

11/12/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Kadir OZKAYA Hasan Tahsin GOKCAN Basri BAGCI
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Ridvan GULEG Recai AKYEL
Uye Uye ~ Uye
Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES frfan FIDAN
Uye Uye Uye
Kenan YASAR Muhterem INCE Yilmaz AKCIL
Uye Uye

Omer CINAR Metin KIRATLI



