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1. BASVURUNUN OZETi

1. Bagvuru, kararin sonucunu defigtirchilecek nitelikteki esash iddialarm
gerekeede  karsilanmamast nedeniyle gerckeeli karar hakkimin ihlal edildigi iddiasina
iligkindir.

2. Basvurucu Jirket, ihracat yapmakta olan bir vergi miikellefidir. Hatay Vergi
Daircsi Bagkanlifn Sikril Kanatlt Vergi Dairesi Mudiirligiinin jhbar yazis1 izerine Hatay
Cumhuriyet Bagsaveiligi, bagvurucu $irket hakkinda 20/2/1930 taribli ve 1367 sayih Tirk
Parasmin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanun'un 3. maddesinin iiglincili fikrast geregince
41.526,58 Amerikan dolan tutanndaki ihracat bedelinin tamamim siiresinde yurda
getirmediinden bahisle 21/10/2021 tarhinde 14.644,56 TL twtarinda idari para cezas
diizenlemistir. hracat hesaplanmin kapatilmasimu teminen doksan giin siireli ihtarame
diizenlenmesi ve teblig edilmesi konusunda da bagvurucu ve ilgili idare arasinda anlasmazlik
stz konusudur. Idari para cezasina konu olan ihracat iglemi 2020 yilinda gerceklestirilmistir,

3. ldar para cezasinin gerekgesinde 7/8/1989 tarihli ve 89/14391 sayill Tirk
Parast Kiymetini Koruma Haklanda 32 Sayih Karara iligkin 2018-32/48 No.u Teblig'in
(Teblig) 8. maddesinin (3) numarali fikrast kapsamimnda bagvurucuya 11/11/2020 tarihli yazi
ile {hracat hesaplarinin kapatilmasini teminen doksan giin stireli ihtarname génderildigi ancak
kabahat tarihi itibariyla soz konusu hesabi kapatmadigy ve ihracat bedelinin tamamim yurda
getirmedifi ifade edilerek bagvurucu Sirket hakkinda alacaklart siresi iginde yurda
getirmeme kabahati nedeniyle takdiren yurda getirilmesi gereken paramn %2, oraninda idari
para cezas! uygulandifii belirtilmigtir,



4, Basvurucu Sirket, idari para cezasina itiraz etmigtir. Itiraz dilekgesinde; diger
nedenlerle birlikte ihracat bedelini siiresinde yurda getirdigini, ihracat bedeli kabul belgeler:
ve banka hesabi incelenirse durumun anlagilabilecefind, aract bankann hatali olarak ihracat
bedelinin getiritmediginden bahisle ihbarda bulundugunu, ayrica ihracat hesaplarmn
kapatilmasim teminen diizenlenen doksan giin stireli ihtarnamenin mevzuata uygun sekilde
tarafina teblif edilmedigini ileri siimmiistir. Bagvurucu, slacaklan stire iginde yurda
getirmeme kabahati nedeniyle aleyhine idari para cezas: diizenlenmesinin hukuka aykin
oldugu perekgesiyle cezann iptal edilmesini talep etmigtir.

5. Hatay 2. Sulh Ceza Hakimligi 19/11/2021 tarihli karariyla itirvazn reddine karar
vermigtir, Kararm gerekgesinde; ihracat hesabina konu bedelin yurda getirildigi yoniindekt
banka dekontlarmnm tek bagma idari para cezasi uygulanmasima engel teskil etmedigini,
ihracatpimin glimritk beyannamesi Srnegi va da bilgisini, ihracat bedeli kabul belgeleri ya da
déviz alim belgesini sunmak suretiyle ihracat iglemlerine iliskin bedelleri yurda getirdigini
Vergi Dairesi Bagkanliga ya da Vergi Dairesi Miidirtiigiine beyan ederek jhracat hesabint
bizzat kapattirmast gerektigini belirtmigtir. Aynca ihracat bedelinin yurda getirilmesine
ragmen ilgili vergi dairesine miiracaat ederek hesabin kapatilmamasi hélinde kanuni
zorunluluk olan uvsuliine uygun hesap kapatma yiikiimlildginin yerine getirilmemis
olacagim ifade etmigtir. Somut bagvuru yontinden bagvurucunun yasal stireler iginde ihracat
hesabim  usuliine uygun sekilde kapatmadigini, bu nedenle hakkinda bildirimde
bulunuldugunu ve idari vapurim karari verildifini ifade ederck verilen idari yaptinm
kararinin usul ve kanuna uygun oldugu kanaatine varmigter.

6. Bagvurucn vekilinin karara itiraz etmesi tzerine Hatay 1. Sulh Ceza Hakimligi,
verilen karann usul ve kanuna uygun oldufu gerekgesi ile itirazin reddine hilkmetmigtir,

7. Bagvumcu, nihai hikmi 27/12/2021 tarihinde &Sgrendikten sonra 19/1/2022
tarihinde stresi iginde bireysel bagvuruda bulunmugtur.

8. Komisyon bagvurunun kabul edilebilirclik ve esas incelemesinin Bolim
sarafindan yapilmasina karar vermistir.

1, iLGILI HUKUK
A. Tigili Mevzuat

9. 27/10/1999 tarbli ve 4458 sayilt Giimritk Kanunu'nun 3. maddesinin birinci
fikrasinimn ilgili bentleri sdyledir:

"Bu Kanunda gegen;

13. “Giimritk kontrold” devimi, Tirkive Gimrik Bolgesi ile diger iilkeler arasinda
taginan esyamin giris, ¢ikis, transit, nakil ve nihai kullanomini ve serbest dolasimda
bulunmayan egyumin durumunyu diizenleyen gimriik mevivatr ve difer mevzuaun dogru
uyqulanmasint saglamak icin giimriik idareleri tarafindan yiiriitilen; egyanin muavenesi,
beyanname verileri ile elektronik veya yumhi belgelerin varhgintn ve gergekliginin
dogrulanmasi, igleimelerin hesap ve diger kavitlariun incelenmesi, tagima araglarmin
kontrolii, bagajlarin ve kigilerin yarlarinda ya du iisderinde tagidiklany diger egyann
kontrofij ile resmi arastirmalar ve diger benzeri wygulamalary;



16. "Guimrik beyant" deyimi. belirlenen usul ve esaslar cercevesinde esyanmn bir
glimpik refimine tabi tutufmas: talebinde bulunulmasin,

ifade eder.”

10. 1567 sayih Kanun'un 3. maddesinin birinei ve figincd fikras: sdyledir:

"Cumburbagkammin bu Kanun  hiliimlerine  gire yapmig bulundugu  genel ve
diizenlevici islemlerdeki yikimlitlitklere aylurr hareket eden kigi, fighin Tiirk Lirasindan
yirmibesbin Tiirk Lirastna kadar idari para cezas: ile cezalandirilir.

Her tirlii mal, kiymei, hizmet ve sermaye ithal ve ihrag edenler veya bu iglere aractik
edenlerden bu islemlerinden dogan alacaklarvu | inci maddeve gire alman kararlardaki
hiikiimlere gire ve bu kargrlarda tayin edilen siireler iginde yurda getirmeyenler, yurda
getirmekle yitkiimly olduklarr ymetlerin vayic bedelinin yiizde besi hador idavi para
cezasla cezalandirdirlar, idari pava cezasma diskin hkarar kesinlesinceye kadar
alacaklarim yurda getivenlere, birinci fikra hiikmiine gire idari para cezasi veriliv. Ancak,
verilecek idarl para cezast yurda getivilmesi gereken parann yiizde tkibucugundan fazla
olamaz.”

11. Tiitkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasimn 16/1/2020 tarihli fhracat Genelgesi'nin
{Genelge) "Tammiar ve kisaltmelor” baghkh 3. maddesinin (1) numaral: fikrasimin ilgili
kisu s&yledir:

I

¢) Aract Banka: GB'nin 28 inci hanesinde kayith banka veya ihracafgr tarafindan
ihracat hesabimn kapanimas: Islemlerini gerceklestivmek iizere GB'nin bir drnegi/GB
bilgileri ibraz edilerek anlugma saglanan bankay,

e) Fitli Thrag Taribi: Egyaya iliskin thracat beyannamesinin kapanma tarikini,
) GB: Giimritk Beyannamesini,

gi IBKB: 2018-32/48 swyali Teblig in ekinde yer alan Thracat Bedeli Kabul Belgesini

ifade eder."

12. Genelge'nin "fhracat bedellerinin yurda getirilmesi” baslikli 4. maddesinin (1)
numarah fikrasi syledir:



"20i8-32/48 sayih Teblif'in  yiiriirliige girdigi tarihten itiharen fiili ihracau
gergeklestivilen iglemlere tlighin ihracat bedellerinin yurda getirilme siiresi fiili ihrag
tarihinden itibaren 180 giinii gecemez. 180 giin azami siire olup bedellerin ithalatginm
ddemesini miiteakip dogrudan ve gecikmeksizin yurda getirifmesi esashr,”

13. Genelge'nin “fhracei hesabiun kapanlmas” baghkl 23. maddesinin (1)
numarah fikrasmmn ilgili kisa siyledir:

? thracat bedeli diovizlerin {avans dafil} fiili ihrag tarihinden itibaren 180 giin icinde
yurda getirilmesi ve IBKB diizenlenmesi halinde ihracat hesah aract banka nezdinde
kapatir.”

14, Genelge'nin "Mracat hesabinm  kapanlacag aract banka” bashklh 24
maddesinin (1) ve (2) numarah fikralan séviedic:

"(1) fhracat hesabi, pegin Gdeme ya da GB 'de pesin Sdeme ile diger Sdeme sekillerinin
birlikte bevan edildigi istemlerde, pesin bedel kabuliing yapan, bunun disindald islemlerde
ise ihracatqr tarafindan GB'nin 28 inci hanesinde beyun edilen veya ihracatgr tarafindan
ihracat kesabimn kapatimas: islemlerini gerceklestirmek iizere GB'min bir Srnedi/GB
bilgileri ibraz edilerek anlagma saglanan arac) banka nezdinde kapenir. Ihvacaf bedelinin
fitli ihragtan sonra tahsil edildigi ddeme gekillerinde, ihracat bedeli araci bankadan farkh
bir bankaya génderilmiy ise bedel kabulini yapan banka, diizenlendigi IBKB ile ibruz
edilmesi halinde GB nin bir Srne@i/GB bilgilerini ihracaf hesabim kapatacak olun bankaya
gonderir.

(2) Ihracater tarafindan thracat hesabmin kapatmas: iglemlerini gergeklegtirmek fizere
GB'nin biv Grnegi/GB bilgileri ibraz edilerek anlugma saglanan bankann GB'nin 28 inci
hanesinde beyan edilen bankadan farkll olmas: durumunda, belivienen aracr bankanm
GB'nin 28 inci hanesinde beyan edilen bankava yazili olarak bildirimde bulunmas:
zorunludur. "

15. Genelge'nin "Vergi Dairesi Bagkanitklari veya Vergi Dairesi Midiirliiklerine
bildirim” baslikli 29, maddesinin (1), (3) ve (4) numaral fikralar soyledir:

(1) fhracar hesabinin, ek sireler de dihil olmak iizere, siiresi Igerisinde
kapatlamamas: halinde acik hesap tutan aract bankaca 5 iy giinii icinde Ek: 1 'deli forma
uygun olarak ilgili Vergi Dairesi Baskanli veya Vergi Dairesi Miidiirliigiine ihbar edilir.
Sz komuesu formun agdiama Jasmana ilgili ihrocat bedelinin ne kadarim IBKB've
baglandig ayrintl olarak yazilir. ’

3) Vergi Dairesi Bagkanliklart veya Vergi Dairesi Midtirliklerince ihracat hesabinmn
kapanlmasi icin ilgililere ihbardan itibaren 10 iy pinil icinde 90 gin siireli ihtarname
gonderilir. Tracatgilarca bu ihtar siiresi ipinde ihracat hesabiun kapatiimast veya miichir
sebep halinin va da hakli durumun ilgili Vergi Dairesi Baskanhg veva Vergi Dairesi
Midirliigine belgelenmesi gerekir.

(4} Bu Genelgenin 28 inci maddesinin birinci fkras) kapsammndaki iglemlerden 90
giinllik ihtarname stivesi ve ek siireler sonunda kapatimayanlar icin Vergi Dairesi
Bagkaniklars veya Vergi Dairesi Midiirliklerince Cumhuriyet Saverhklornina 1367 sayili
Tiirk Parasimn Kiymetini Koruma Hakkinda Kanun uyarinca yasal islem baglatimasim
teminen bildirimde bulunulur ve Bakanhga ihbara ilishin bilgi verilir.”



16, Teblig'in "fhracat bedellerinin yurda getirilmesi" baglikly, 31/12/2019 tarihli ve
30995 miikerrer sayih Resmi Gazete ile degisik 3. maddesinin (1) numarah fikras) s8yledir:

“Tivkive'de yerlesik kisiler tarafindan gerceklestirilen ihracat iglemlering ilighin
bedeller, ithalatoimn ddemesin milteakip dogrudan ve gecikmeksizin thracata araciltk eden
hankaya transfer ediliv veya getiviliv. Bedellerin yurda getivilme siiresi Jiili ihrag larifinden
itibaren 180 giinii gecemez."

17. Teblig'in "fhracar islemlerinde sorumluluk” baghkh, 31/12/2019 tarihli ve
30995 miikerrer sayili Resmi Gazete ile degisik 6. maddesinin ilgihi kisinlart soyledir:

1) Thrag edilen mallariw bedelinin stiresinde vurda getivilmesinden ve ihracat
hesabinin silvesinde kapatimasmdan ihracatgilar sorumiudur.

{3) Thracata aracthk eden bankalar ihracat bedellerinin yurda getivilmesini izlemekle
vidkiimliidiir.”

18. Teblig'in "Hesap kapatma, ihbar ve ek siire” baghklt 8. maddesinin ilgili kism
sOyledir:

"(1) Ticari amagla mal ihracinda, bedelleri yurda getirilme siiresi icinde gelen ihracat
ile tlgili hesaplar araci bankalarcy kapanhy.,

(2} Bankalarca siz konusu bedellerin yurda getirildigine dair EK-]'de yer alan fhracar
Bedeli Kabui Belgesi diizenlenir.

(3) Silresi iginde kapanimayan ihracat hesaplart aract bankalarca 3 iy giindl iginde
muamelenin safhalari belirtecek sekilde yazily olarak ilgili Vergi Dairesi Baskanhgina
veya Vergi Dairesi Midiirliigtine ihbar edilir.

(4) flgili Vergi Dairesi Baskanlifmca veya Vergi Dairesi Midirligiince, ikbart
miiteakip 10 iy giinii icinde ilgililere hesaplarn kapanimasin teminen 90 gin sirefi
ihtarname gonderilir, Bu sitre iginde hesaplorin kapanimast veya 9 uncu maddede belirtilen
mijchir sebep hailerinin ya da hakit durumun belgelenmesi gereklidir."

B. Yarmtay Kararian

19. Yargitay 7. Ceza Dairesinin 27/3/2024 tarihli ve E2023/15664, K.2024/3500
sayitt kararimin ilgili ks goyledir:

"Yargitay Cumburivet Bagsavciliginmn, ... kanun yararma bozma isteminin, .. Giimriik
Beyannamesi ile yapwg oldugu ihracata dair 240.981,69 Tirk liras: tutarindaki bedeli 189
giin icinde yurda gefirmeyen kabahatli hatkindo, amlan Kanun'un 3/3. maddesi uparmca
uygulanan idari para cezasing yonelik bagvurumun, kabahatli tarafindan sunulan banka
dekontlarinda yatrilan bedellerin idari yaptrima konu ihracat bedellerine iliskin olup
olmadiging iligkin aqiklama bulunmadh@indan bahisle reddine karar verilmiy ise de;



Dosya kapsamina gére, kabahatli vekili tarafindar dosyaya sunuian [T.E.] Bankast
A§. min 21/06/2022 tarikli ve VN ... sayl ifhracat bedeli kabul belgesine gire 06/05/2020
tarihinde 100.000,00 Tiirk liras, 21/06/2022 tarikli ve VN ... syl thracat bedell kabul
belgesine gdre 08/05/2020 tarikinde 50.000,00 Tirk lirass, 22/06/2022 taribli ve VN ...
saptlt ihracat bedefi kabul belgesine gére 12/05/2020 tarilinde 80.000,00 Tirk liras: ve
22/06/2022 tarihii ve VN ... sayih ifiracat bedeli kabul belgesine give 15/05/2020 tarihinde
37.757.43 Tirk lirast olmak lizere toplam 4 adet banka dekontu sumilorak ihracaf
bedellerinin yurda getirildiginin iddia edilmesi karsisinda, bankadan kawdarm getirilmesi
ve sdz konusu bedellerin yaptruma konu ihracal beyannamesine iligkin bedeller olup
olmadigy tespit edilip, sonucuna gdre kabahatlinin hukuki durumunun tayin ve takdir
edilmesi gerekti¢i gozefilmeksizin, yazh sekilde karar verifmesinde isabet govillmemigtiv.”
vintindeki gerekgeye davandigs anlagilmistir,

Yargitay Cumhurivet Bagsavciligimn thbarnamesindeki lalep yerinde gortildiigiinden
istemin kabulfine karar vermek gerekmigtiv."

20. Yargitay 7. Ceza Dairesint 4/6/2024 tarihli ve E.2022/16369, K.2024/5995
sayilt karanmin ilgil kismm soyledir:

"Yargitay Cumburive! Bagsavedifoun ... kanun yararing bozma isteminin;... Gimriik
Bevannamesi ile yapmis oldugu ihracata duir 63.466,44 USD wfarindaki bedeli 180 giin
iginde yurda getirmeyen kabahatli hakkinda, amion Kanun'un 3/3. maddesi wyarinca
upeulanan idari para cezasing yonelik bagvurunun reddine karar verilmiy ise de; Dosyu
kapsamna gire, kabahatli sirker tarafindan tanzim edilen 06/12/2019 tarihli ve ... sayh
Juturaya istinaden kabahatli girketin [Tu.Co.} isimli girkete yapmeg oldugu birim fiyati 1,590
Amerikan dolart olan 39.916,00 kilogram heyaz fasulye liriiniine iliskin toplamda 63.466,44
USD sang tutarh ifracat bedelinin Adiyaman Vergi Dairesi Midiirlifiniin 23/06/2020
tarikli ve ... sayih ihtarnamesinden dnce, 63.427,00 USD tutarmdaki kisminin yasal sifre
icerisinde 31/12/2019 tarihi itibarivle yurda getirildiginin, kabahatli vekilinin 03/03/2021
taribli dtiraz ve 19/10/2021 1arvikli Kamm yararina bozma dilekgesi eklerinde [T.H.] A.S.
Adyaman Subesine ait 31/12/2019 tarihli ve ... seri numaral dekont ve ihracal bedeli kabul
belgesi ile anlagiddigindan, bahse konu ihracat bedeli kabul belgesinin sihhat ve iceriginin
teyidi amachi ilgili banka subesinden sorularak sonucura gore karar verilmesi gerekirken,
yazilt sekilde reddine karar verilmesinde isabet gorvilmemistiv.  yeklindeki gerekgeye
dayandigr anlasilmigtir,

Yargitay Cumhurivet Bagsavedigimin ihbarnamesindeki lalep yerinde givildiigiinden
istemin kabuliine karar vermek gerekmigtir."

2}, Yargitay 7. Ceza Dairesinin 4/6/2024 tarinli ve E.2022/10378, K.2024/59%6
sayili karannn ilgili kismt gdyledir:

Yargitay Cumhuriyet Bagsavethnn ... kanun yararma bozma isteminin; ... Kabahatli
sirketin ... giimriik beyannamesi kapsaminda gerceklegiivilen ihracata iliskin bedellerin
tamamintn yurda getivilmedisi, bahse konu ihracat bedelinin  kapatimast hususunda
kabahatli sirkete vergi dairesi tarafindan 90 giin siireli ihtarname gonderildigi, ancak sz
konusu hesabin kapatlmadidc ve ihracat bedelimin tamamimn  yurda getivilmedigi
gerekgesivie, ... idarl para cezasi wygulanmig ise de; Kabahati girketin fiili ihrac
1/12/2019 tarihinde, ... sapd, 04/12/201% tarihli ve 43.898,90 USD witarlk gimriik



beyannamesi kapsaminda gerceklestirilen ihracata iliskin bedellerin 27.948,90 USD
tutarimin 09/12/2019 twrikinde ... Bankasi gubssine yatnldifs, 15,950 USD tutarimn
06/01/2020 tarihinde aym bankava yatrddigs, igili dovizin Tirk parasma cevrildigi,
dekontlarm girket tarafindan dosvaye sumudugu, dekontlarnn agiklama lksminda yapilan
ihracat sonucy paramn yatwldgiun gorildiigi, ihracann yaklagk bir ay icerisinde ki
parca halinde banka hesaplaving yahrddigh, verilen siire icerisinde Amerikan Dolarlarinn
Tiirk parasma cevrildigi anlapildigindan, itiraz mercii Denizli 1. Suth Ceza Hékimligince
itirazin  kabuliine karar verilmesi gerekivken, yazmh sekilde itirazn reddine karar
verilmesinde isabet goriilmemistir.” seklindeli gerekceye dayandign anlagilmigtir.

Yargitay Cumburivet Bagsaverhuvun ihbarnamesindeki talep yerinde gdrilldiigiinden
Istemin kabuliine karvar vermek gerefmigtir.”

22, Yargitay 7. Ceza Dairesinin 3/2/2025 tarihli ve E.2024/5321, K.2025/1325
sayil kararinin ilgili kismue gdyledir:

"Somut olayda, Adana Cumburiyet Bagsaverigmmn ... idari yaptinm kararipla, Gelir
Jduresi Bagkaniig, Adana Vergi Dairesi Bagkanlige ve Yiregir Vergi Dairesi Midirliiginin
.. sayih kabahat yazist geregince, [Y.K.B.] A.8 ve[D. AS.Inin mubtelif wrihlerde yazmuy
oldugu yazlari ile Vergi Dairesine yapriklar: bildivimde kabahatli sirketin defigik faviblerde
giimrilk ¢ring beyannameleri verdigi ve bu kapsamda ihracatlara iligkin bedellerin fiilt ihrag
tarihlerinden itibaren yasal 180 giinlik tahsil siiresi icerisinde yurda getirilmemesi
sebebiple 121.371.117,00 Tirk liras: tutarl bedellerin ihracat hesabmin kapanlmasin
teminen 90 ginliik sirede yurda getirilmediginden  ve getirildigine dair  beige
sunulmadigindan bahisle 1567 sayh Kanun'un 3. maddesinin 3. fikrast uyarmee kabahat
tarihindeki doviz sang kuruna denk gelen 121.371.117.00 Tivk liras: ihracat bedelinin
gitmriik beyannamesine esas almarak 263" olan 6.068.555,00 Tirk liras: idari para cezus:
uygulanmasin ve idari para cezasma yonelik bagvuru ile itirazin reddine karar verilmis ise
de;

Kabahatli vekilinin 20/04/2023 taribhi idari yaplrim kararng kerp yaphg ltiraz
dilekcesinde, kabahate kony giimriik beyannamelerin 180/90 giinkik yasal séireler icerisinde
kapanldigme dair [Y.K.B A.$'ne ait dekont ve ihracat bedeli kabul belgelerini incelemeye
konu dosyaya sunduklarm iddia etmesi karsisimda;

Dosya kapsamina gore,

1-Bagvuru iizevine kurum ve kuruluglardan kabahatli vekilince bagvurusunda bahsettigi
ve dilekce ekinde sunulan dekontlar ile hesap eksiresi aslt ve gimrik beyannamesi
asillarimn temin edilmeden karar verildigi gibi, benzer bir olayla ilgili Yargutay 7. Ceza
Dairesinin 08/11/2022 tarikli ve 2022/9909 esas, 2022/15815 karar sayvh ildmnda da
belirtildigi tizere, bahse konu dekont ve banka ekstresinde 50z konusu bedellerin idar!
yaptrima konw ihravat beyannamesine konu bedeller olup olmadift ve ilgili beyanname
islemlerinin  siresinde  tamamlanarak  kopathp  kapanlmadigs  husustaroun  ilgili
kurumlardan sorularak tespit edilip gerekirse bu hususta bilirkigi incelemesi yaptinhip,
somicuna gire kabahatlinin hukuki durumunun layin ve takdir edilmesi  gerektigi
gozetilmeden, vazih sekilde karar verilmesinde,



2-Dosya arasindg bulunan Giimriik Beyannameleri kapsaminda thracat bedeli kabul
belgelerinin ilgili bankaca dizenledigi, buna gére yurda getirilmesi gereken bedelin fisli
ihrag tarifinden itibaren 180 giinliik yasal stive icerisinde ya da vergi dairesince yaplan 90
ginliik ihiarname siresi icerisinde getirilip getirtilmediginin tespiti bakimindan alaninda
uzman bilirkigilerce rapor tanzim edilmesi sonrasinda, sonucuna gove kabahatli hakknda
yurda getirilmesi gereken twtardan daha az bir tutarm petirilmesi halinde, hesaplanacak
tutarn terkin simrlary icerisinde de kalmiy olebilecegi ve buna gdre hesaplanacak twar
iizerindeki miktar yoniinden itirazin kismen kabuline de karar verilmesi gerehtigi
gozetilmeden, yazir sekilde karar verilmesinde,

Kabule gire de;

Dosyaya sunulan ihracat bedeli kubul belgeleri incelendiginde, bir kisim ihracatiara
itigkin yurda getirilmesi gercken bedelin tamami, bir lismumn da kismi olarak yurda
getirildigi anlasimakla, ihracat bedellerine karsin kabahatli hakkimda 1367 sayth Kanun'un
3/3. maddesi wyarinca idari yaptirim karart wygulanamayacagy, ancak kabahaili ihracarg
targfindan vergi dairesince verilen 90 gunlik ihtarmame siiresine vagmen iHgili evrakm
stiresinde ibraz edilmedigi tespiti halinde, kabahatli hakkinda amtlan Kanun'un 3/3. maddesi
verine 3/1. maddesi uyarinca idari yaptim karar: diizenlenmesi gerektigi gozetilmeden,
ilirazin bu yonden kabulii verine yazlr sekilde reddine karar verilmesinde, isabet
goriimemigtiv.” seklindeki gerekgeye dayandigr anlagilmigtir.

Yargutay Cumhuriyet Bagsaveiliginm ihbarnamesindeki talepler yerinde gorilldiigiinden
istemin kabuliine karar vermek gerekmistir, "

1It. DEGERLENDIRME

23. Bagvurucw; ihracat bedeli kabul belgesi ve giimritk bevannamesi kapsammindaki
ibracat bedelinin tarngmimin siiresinde yurda getiritdigini, ihracat hesabimin araci bankalarca
kapatilmast gerekirken hatal iglem silsilesi izlenerck hakkmda idari yaptinm karan
verildigini iddia etmistir. Ayrica ihracat hesabimmn kapatiimasim teminen kendisine doksan
giin siire verilmesine iligkin ihtarname gonderilmesi usuliinin igletilmedigini, dolayisiyla bu
kapsamda ihracat hesabinm kapatimasmi terminen herhangi bilgi ve belge bildirme
yitkiimliiltigi bulunmadiimy, iticaziarinin haksiz olarak reddedildigini, Hikimlik kararlarinda
ileri siirddpti iddialarin deferlendinlmedigini ifade etmis; adil yargilanma hakkinin ihlal
edildiginden sikayet etmigtir.

24, Adalet Bakanhg (Bakanhk) goritglinde, bagvurucn Sirketin ileri sirdagi ihlal
iddialan hakkinda yapilacak incelemede belirtilen mevzuat hikiimleri ile somut olaymn
kendine ozgi gartlan gozoniing simarak deferlendirme yapumas: gerektifi belirtilmistir,
Hazine ve Malive Bakealifn Bashukuk Miisavirhii, Muhakemat Genel Midiirligii, Hazine
ve Maliye Bakanlii Finansal Piyasalar ve Kambiyo Genel Miidirtigi yazilan ve ekleri de
sunulmustur. Sunulan belgelerde meri mevzuat hitkiimleri uyarinca giimrilk beyannamesinde
beyan edilen araci banka hesabina ihracat bedelinin transfer edilmesi ve ihracat bedeli kabul
belgeleri diizenlenmesi hélinde agik ihracat hesabimun araci bankaca kapatilmas: gerektigi,
yaz1 eklerinde siz konusu gimrik beyam ve ihracat bedeli kabul belgeleri olmad:findan
konuya iligkin kesin goris verilememekle birlikte bagvurucy Sirketin beyan ettigi sekilde
bedel siiresinde yurda petirilmis ve ihracat bedeli kabul belgelen diizenlenmigse arac
bankanm agtk  ihracat hesabim kaepatmasi gerektifi, ihbarda kusurlu oldugunun
degerlendirildigi belirtilmistir. Bagvurucu, Bakanlik gériigiine karg: beyanda bulunmamigtir.



25. Anayasa Mahkemesi, olaylarin  bagvurucu tarafindan  yapilan  hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder.
Bagvuru, karar sonucunu etkileyecek esasl iddialarin gerekeeli kararda karsilanmamasina
iligkin oldugundan bagvurucunun iddiasimin gerekceli karar hakki kapsaminda incelenmesi
gerektigi degerlendirilmigtir.

26, Agikga dayanaktan yoksun olmadifn ve kabul edilemezlifine karar verilinesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadign anlamilan gerekeeli karar haklammn ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

27. Anayasa'nin 36, maddesinde gitvence altina alngn adit yargilanma hakks
kapsamundaki gerekgeli karar hakki, kisilerin hakkaniyete uygun gekilde yargilanmalarin:
saflarnayr ve buna wygunluk yoniinden yargilamamn denetlenmesini amaglamaktadir.
Mahkeme kararlatinin davanin temel maddi ve hukuki soronlars ile taraflarca ileri siiriilen ve
davanmn sonucunu ctkileyen iddia ve itirazlar haklinda delillerle bag kurulmak suretiyle
veterli gerekge igermesi zorunludur. Uyusmazhigin hukuki ve maddi sorunlanyla ilgisiz
degerlendirmelere kararda yer verilmesi de gerckeeli karar hakliyla bagdasmaz. Karar
gerekcesinin belirtiten unsurlan tagimasi, yargilamanin adil yargilanma hakk: giivencelerine
uygun sekilde yiriitiitiip yiirGtilmediginin taraflarca Ggrenilmesini sagladift gibi ayrica
demokratik bir toplumda kendi adlatina verilen yargt kararlarmin sebeplerini toplumun
&grenmesi igin de gerekiidir {baz eklemeler ve farkhihklarla birlikte bkz. Sencer Bagat ve
digerleri [GK], B. No: 2013/7800, 18/6/2014, §§ 31, 34).

28. Diger taraftan kanun yolu incelemesi vapan mercinin, yargilamayi yapan
mahkemeyle ayni sonuca ulagmasi, bunu aym perekceyi kullanarak veya aym atifla kararma
vansitmas: kararin gerekgelendirilmis olmasi bakimundan yetertt goritlebilir. Bununiz birlikte
ilk derece mabkemesince karsilanmayan veya ancak ilk defa kanun yolu merciinde ileri
siiriliebilecek  nitelikteki esash iddia ve itirazlann  kanun yoln merciince de
degerlendirilmemesi gerekgeli karar hakkinin ihialine yol agabilir (bazi eklemeler ve
farkliliklarla birlikte bkz. Melmet Yavuz [1. B.], B. No: 2013/2995, 20/2/2014, § 51).

29. Somut olayda bagvurucu Sirket hazkkinda ihracat bedellerinin tamamimn
siiresinde yurda getirmedigi gerekcesivie idari para cezasi diizenlenmistir. Bagvurucu $irket;
bu idari para cezasina yonelik itiraz asamasinda ihracat bedelini stiresinde yurda getirdigini,
T.F.K.AS. Hatay Subesi tarafindan diizenlenen 1/11/2021 tarihli ihvacat bedeli kabwul
belgelerinin incelenmesinden fiil thracat tarthinin 9/4/2020, bedel getirme siiresi igin son
tarihin 29/9/2020 oldugunu, ihracat bedeli kabul belgelerin de paranin hesaba gegis tarihinin
7/5/2020 oldugunu, dolayisiyla siiresi iginde ihracat bedelinin tamamtni yurda getirdigini, bu
bakimdan doksan giinlik ek siire veritmesine iligkin ithtarmame diizenlenmesinin hukuki
schebi bulunmadi@iu, bununia birlikte idari para cezasina konu ihtarmamenin fteblig
edilmedigini, bu nedenle de ek doksan giinlitk stirenin verilmedigini, idari para cezasimmn fist
siur olan %2,5 orant Ozerinden verilmesinin gerckgelendirilmedigini ifade etmigtir. Sayilan
titm bu hususlarda Hikimlik kararlarinda degerlendirme yapilmadigin iteri siirmiigtir,

30. fhracata iligkin mevzuat hitkiimlerinin incclenmesi neticesinde ihracat giimrik
iglemlerinin ihracata iliskin bilgilerin giimriik idaresine gitmriik beyanr ile bildirilmesi
gerektigi, gimrik midichigi ihrag edilecek mallar igin verilen girrik beyant ile ilgili
kontrolletini tamamladifinda maiin yurt disima cgikmasina izin verildigi, fiilll ihracatin
gerceklesmesi yani jhrag esyasmin viikli oldugu tagitla birlikte Turkiye gimrik bélgesini
terk etmesi akabinde ihracat bedellerini yurda getirme siiresinin ve sorumlulugunun basladig



anlagtlmistir. Ticari amagla mal ihracinda, siiresi iginde ihracat bedelierinin yurda getiriimesi
halinde ihracat hesaplart arac: bankalarca kapatilacak, bankalarca s6z konusu bedellerin
yurda getirildigine dair ihracat bedeli kabul belgesi dilzenlenecektir. Bu belge, Thracat
Genelgesi  kapsamunda  ihracat  bedellerinin  ilkeye pirdigini  kamtlamak igin
diizenlenmektedir. Mevzuat ve uygulamanin incclenmesi neticesinde ihracatgilarin ihracat
bedellerini yurda getirmeleri akabinde amilan belgenin diizenlenmesini subeden talep
edebilecekleri gibi internet bankacihg meniilerini kullanarak ilgili subeye bagvurmadan da
diizenlenmesini temin edebilecekleri anlagilmistir {bkz. §§ 12-18).

31. Stiresi i¢inde kapatilmayan ihracat hesaplart hakkinda araci bankalarca yapilan
ihbar iizerine vergi dairesi bagkanliklari veya vergi dairesi midiirliikierince ihracate ilgililere
hesaplarm kapatilmasim teminen doksan giin sireli ihtarname génderilecektir. Doksan
giinlitk ihtarname siiresi sonunda kapatilmayan hesaplar igin vergi dairesi bagkanliklani veya
vergi dairesi midiriiklerince Cumhuriyet saveiliklanima 1567 sayih Kanun uyarinca yasal
islem baglattimasim teminen biidirimde bulunulacag: hikiim altina alinmugtir,

32. Basvurucu Sirket, yurda getirmesi gereken ihracal bedellerinin tamamni
stiresinde yurda getirdigini, bagvuru formuna eklenen, TFK.AS. Hatay Subesi tarafindan
diizenlenen ve giimrilk beyannamesinin 28. hanesinde kayith olan bankayi T.FK.A.S.
seklinde gdsteren ihracat bedeli kabul belgelerinin iddiasiun dayanafim olugturduguny,
ihracat bedeli kabul belgelerinde de paranin hesaba gegis tarihinin 7/5/2020 oldugunu ifade
gtmigtir, Buna gre ihracat bedelinin yurda girig tarihi konusunda uyugmaziik bulunmakta ve
bu uyusmazhk doksan gin siireli ihtamamenin hukuki sebebinin varlifi konusunda ihtilaf
yaratmaktadir. Ayrica ihracat hesabimn kapatilmast ve ihracat bedeli kabul belgelerinin
diizenlenme tarihinin bagvurucuya isnat edilen kabahatin sibufuna etkisine iliskin bir
tereddiit yoktur. Anilan ihracat bedeli kabul belgelerinin incelenmest neticesinde /1172021
tarthinde diizenlenen ihracat bedeli kabul belgelerinde 41.526,58 Amerikan dolart tutarindaki
paramin hesaba gegis tarihinin 7/5/2020 seklinde belirtildigi gorilmisgtar. Thrag edilen
maliann bedelinin siiresinde yurda getirdigini, ihracat hesabmumn siresinde kapatiimasma
iligkin sorumlulugu kapsaminda ihracat bedeli kabul belgeleri diizentenmesini temin ederek
iigili banka gubesinden ihracat hesabuun kapatilmasint siiresi i¢inde sagladifim iddia eden
bagvurucu yoniinden fiili ihracatina, ihracat bedellerini yurda getivmesine ve ihracat
hesaplarim kapatmastm teminen dilzenlenen ihracat bedeli kabui belgelerine iligkin talep ve
tarihler dikkate alinarak 1567 sayih Kanun'un 3. maddesi kapsanundaki kabahatin olusup
olusmayacagin, kabahatin ofustufuna kanaat getirilirse eylemin maddenin hangi
fikrasindaki kabahate karsihk gelecepinin agikca degerlendinlmesi gerckmektedir (bkz. §
22), Zira ihracat1 yontinden Teblig'in 6. maddesinde belirtilen yiikiimlilikler kapsaminda,
ihtag edilen mallarin bedelinin siresinde yurda getirilmesinin ayn bir sorumluluk, ihracat
hesabinn siiresinde kapatilmasim temin etmenin ise ayrt bir sorumluluk oldugu anlagilmigtir
(bkz. § 17). thracat bedeli kabu! belgelerinin tarih, igerik ve siireglerini teyit etmek amacryla
bu bilgilerin ilgili banka subelerinden sorularak sonuca gére karar verilmesi gerekirken (bkz.
§§ 19-21) bagvurucunun iddiasi hakkinda Hékimlikler tarafindan gerekgeli kararlarda bir
degerlendirme yapiimamustir. Buna gbre bagvurucunun savunmalarinda ilert siirdiifi ve
sonuca etkili olabilecek temel iddialan ayri ve agik olarak tartisilmarms, iddialarina cevap
verilmemigtir.



33. Ayrica bagvurucu Sirkel, itiraz asamasinda da belirttigi iddialari ileri siirmesine
ragmen itiraz mercileri bagvurucu Sirketin itirazlan hususunda degerlendirme yapmaksizin
soyut ve vetersiz gerekgelerle itirazlanp reddine karar vermigtir. Sonug olarak yargilamaya
bir biitin olarak bakddifinda -somut olayin 6zel kogullarmda- Hakimlikler ve itiraz
merciierinin  davamin sonucuna etkili hususlar haklunda yeterli bir yamt vermedigi
anlagiimigtir.  Bu  nedenle yargilama siireci bir bitin olarak degerlendirildiginde
basvurucunun gerekgeli karar haklanin ihlal edildigi sonucuna varimuistir,

34, Aciklanan gerekcelerle Anayasa'min 36, maddesinde giivence altina alinan adil
yargianma hakki kapsammndaki gerekgeli karar hakkinin ihlat edildigine karar verilmesi
gerekir.

1V. GIDERIM

35, Basvurucu; ihlalin tespiti, yeniden yargilama yapilmasi ve 14.644,56 TL maddi
tazminat talebinde bulunmustur.

36. Bagvuruda tespit edilen anayasal hak {hialinin sonuglarmm ortadar kaldirlmass
icin yeniden yargilama yaptmasinda hukuki yarar ve zorunluluk bulunmaktadir. Anayasamin
148. ve 153. maddeleri ife 30/3/2011 tarthlt ve 6216 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usvlleri Hakkmda Kanun'un 50. ve 66. maddeleri uyarinca ihlal karannm
génderildigi vargl mercilerinin yapmas: gereken i3, yeniden yargilama iglemlerini baglatip
Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda belirtilen ilkelere ve gerekgelers uygun bigimde
yiiriitilecek yargitama sonunda hak ihlalinin nedenlerini gidererek yeni bir karar vermektir
(yeniden yargilama konusunda bkz. Mehmet Dogan [GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2(118, §§
54-60; Aligil Alkaya ve digerleri (2) {1. B.), B. No: 2016/12506, 7/11/2019, §§ 53-60, 66,
Kudri Enis Berberoglu (3) [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, §§ 93-100).

37. Ote vandan hak ihlali karanndan Anayssa Mahkemesinin davann senvcuyla
ilgili olarak bir tutum sergiledigi sonucu gikariimamalidir. Anayasa Mahkemesince verilen
hak thlali karan uyugmazhgin sonuglanndan bagimstz olup davanm kabuliine, reddine ya da
beraate veya mahkiimiyete karar verilmesi gerektii anlamina gelmemektedir. Kural olarak
vargilamamn her agamasinda oldugu gibi ihialin sonugtanmi gidermek iizere yeniden
yapilacak yargilama sonunda da delillerin dava ile iliskisini kurma ve bunlar: deferlendirip
somug grkarma vetkisi ilgili mahkemelere aittir,

38. Bagvurucu, maddi zarara iliskin olarak bilgi/belge sunmath@indan maddi
tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

V. HUKOM
Agiklanan gerekeelerle;

A. Gerekgeli karar hakkmm ihlal edildiging iligkin iddiamm KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

B. Anayasanin 36. maddesinde giivence altma alinan adil yargilanma hakki
kapsamindaki gerekeeli karar hakkinm [HLAL EDILDIGINE,



C. Kararin bir 6meginin gerekgeli karar hakkmm ihlalinin sonuglarmin ortadan

kaldmimast igin yeniden yargilama yapilmak dzere Hatay 2. Sulh Ceza Hikimlifine
(2021/5789 D. Is) GONDERILMESINE,

D. Bagvurzcunun tazminat talebinin REDDINE,

E. 664,10 TL harg ve }0.000 TL vekdlet licretinden olusan toplam 30.664,10 TL
yargilama giderinin bagvurucuya ODENMESINE,

F. Odemelerin kararn tebliini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligna bagvury tarihinden itibaren dért ay iginde yapilmasma, 6demede gemkme olmas:
hatinde bu siirenin sona erdigi tarihten Sdeme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir dmeginin Adalet Bakanhgma GONDERILMESINE 14/10/2025
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verild:.



